CRIOULOS PORTUGUESES EM AFRICA E NO ORIENTE

Jorge Morais Barbosa
Universidade de Coimbra

Cabe-me, neste Simposio sobre a Lingua Portuguesa em Africa e no
Oriente, falar dos crioulos, ou, melhor, de alguns tragos de crioulos portugue-
ses destas areas geograficas. Foi a sugestdo que apresentei ao Prof. Silvio Elia
para tema da minha intervengao, prontamente aceite por este eminente mestre
da Linguistica e meu muito querido e respeitado Amigo.

A escolha deste tema merece uma justificagdo. Dividi-la-ei em alguns
pontos, que alids me permitirdo entrar em assuntos dos quais necessariamente
haveria de me ocupar.

Em primeiro lugar, sendo o Simpédsio consagrado a lingua portuguesa,
ndo o entendi como restrito aquelas variedades de portugués que se falam
hoje em dia em Africa e no Oriente. Sem duvida, interessa-me muito o co-
nhecimento, tdo aprofundado quanto possivel, de tais variedades, e espero
levar deste nosso encontro, em boa hora promovido pelo Liceu Literario Por-
tugués no Rio de Janeiro, muita e valiosa informagdo a seu respeito. Mas,
tendo conhecido, julgo que bastante bem, por observagao direta, a situagdo
linguistica de Cabo Verde, Guiné-Bissau, Sdo Tomé e Principe, Angola e
Mogambique entre 1964 e 1974, tem-me faltado oportunidade de a ela aceder
do mesmo modo de entdo para ca. O que sei a seu respeito nestes ultimos
vinte anos decorre da bibliografia existznte, geralmente escassa, e de contactos
com amigos e outras pessoas oriundas destes paises, também eles infeliz-
mente esporadicos e nem sempre muito esclarecedores. Seria, de qualquer
modo, pretensioso da minha parte pronunciar-me aqui sobre qualquer uma
das variedades de portugués praticadas pelos nossos irmaos dessas paragens,
cada uma das quais - estou certo - esta longe da homogeneidade linguistica,
mesmo aproximada. A \inica coisa que a propésito quero dizer, para ndo cair
em banalidades, ¢ que de todos os paises africanos que tém o portugués como
lingua oficial, e também de Macau, tenho ouvido muitas pessoas falarem a
nossa lingua comum como o faz qualquer brasileiro ou portugués culto.
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Nio entendendo, portanto, o Simpdsio como circunscrito a aprecia-
¢do da atual sincronia do portugués em Africa e no Oriente, admiti que ele
pudesse ocupar-se também de outros estados da lingua e da sua presenga
nessas areas geograficas em tempos pretéritos. Foi assim que me ocorreu
ocupar-me de crioulos.

Leva-me isto ao meu segundo ponto: sera legitimo, com efeito, situar os
crioulos dentro do ambito histérico da lingua portuguesa? Néo é dbvia a res-
posta a pergunta assim formulada, e para comegar a responder-lhe seria neces-
sario que nos entendé€ssemos com precisdo sobre um conceito de lingua portu-
guesa. Dispensar-me-ei de grandes consideragdes a respeito deste assunto, ja
que elas se tornariam infindaveis e talvez nos ndo conduzissem a qualquer
resultado comumente aceite por todos os presentes. Numa perspectiva genéti-
ca, partindo do latim como mais préxima etapa anterior suficientemente co-
nhecida das linguas romanicas, poderemos aceitar que o portugués se caracte-
riza, no universo destas, como a Unica lingua literaria que ndo ditongou vogais
e perdeu - 1 - e - n - intervocalicos. Nesta perspectiva, que, a sua maneira, é
simultaneamente tipoldgica (embora apenas quanto a trés caracteristicas
fonicas), os crioulos de que nos ocupamos filiam-se claramente no portugués.
Filiam-se nele, também, quanto a origem predominante do seu léxico. Foi,
alias, essa mesma perspectiva - Unica que praticamente tinha curso em seu
tempo - que, em fins do século XIX, levou Adolfo Coelho, o primeiro estudio-
so dos crioulos, a considera-los “dialetos romanicos ou novilatinos”, conforme
reza o titulo dos seus trés artigos publicados no Boletim da Sociedade de Geo-
grafia de Lisboa entre 1880 e 1886 !, e Hugo Schuchardt, que imediatamente
se lhe seguiu, a chamar “Negerportugiesische” aos crioulos de S. Tomé, Ano
Bom, Senegdmbia, Cabo Verde e Principe . Na mesma linha, e no que toca ao
Oriente, José Leite de Vasconcelos publicou um opuisculo sobre o que néo he-
sitou em designar por “dialeto portugués de Macau™?, um “dialeto crioulo™,
designagdo que atribuiu igualmente as variedades do “indo-portugués™, e do
mesmo modo procedeu Monsenhor Sebastido Rodolfo Dalgado, que, no seu
Dialecto Indo-Portugués de Ceyldo, amiudadamente se referiu a este e outros
idiomas congéneres também como crioulos®. Sem entrar aqui em pormenores
sobre as teses que negam a influéncia de substratos locais na formagdo dos
crioulos, como foi a de Adolfo Coelho logo em 1880, e as que a defendem
desde LucienAdamem 18837, dir-se-ad apenas que a tradigdo iniciada porAdolfo
Coelho e Schuchardt se mantém na mais modernabibliografia crioulistica, mes-
mo em autores muito distantes, por formagao, da filologia do século XIX.

E claro que, em lugar do critério genético, se poderia apelar ao critério
da intercompreensao para verificar se os crioulos podem incluir-se no ambito
histérico da lingua portuguesa. Decerto, sem estudo prévio dos idiomas dos
respectivos interlocutores, um portugués ou um brasileiro ndo entenderdo o
crioulo de um caboverdiano ou guineense e um falante de qualquer destes idi-

N.° 12 — 2.° semestre de 1996 — Rio de Janeiro



Crioulos Portugueses em Africa e no Oriente 61

omas ndo entenderd o portugués daqueles. Mas esse novo critério levantaria
muitas outras inquietagGes e obrigaria a rever alguns pontos. Por exemplo, se-
ria razoavel, de acordo com ele , continuar a considerar, como se tem feito, o
portugués e o galego duas linguas distintas desde o século XV, por um lado, e 0
portugués de Coimbra, ou o do Rio de Janeiro, e certos usos do madeirense ou
do agoriano a mesma lingua, como também & habitual fazer-se, por outro lado,
quando ¢ evidente que a intercompreensao se apresenta muito mais facil entre
um portugués e um galego do que entre um conimbricense, ou carioca, € mui-
tos madeirenses e agorianos?

Deixando portanto de lado o critério da intercompreensao, mas retendo
o0 genético, para s6 mais adiante me ocupar de critérios tipologicos, direi, em
terceiro lugar, que uma lingua, sem precisdes cronolédgicas, ¢ intemporal, no
sentido de dizer que ela ndo se circunscreve no que, por comodidade, se desig-
na por uma dada sincronia. De fato, o portugués, a lingua portuguesa, sem
mais, ndo € o do século XX, ou do século XII, ou do seculoXVI: o portugués
€ conhecido nessas e demais formas localizadas no tempo, mas ¢ constituido
por todas elas, € o conjunto das potencialidades que nelas se manifestaram ao
longo dos séculos e naturalmente continuardo a manifestar-se depois de todos
nds termos deixado aos nossos vindouros a possibilidade de as concretizar. Por
isso € que se diz que uma lingua néo cessa de existir, ndo morre, a ndo ser que,
por razdes a elas estranhas, desaparegam da Terra quantos a falam, e por isso
também ndo se pode datar o aparecimento de uma lingua: afinal, o que se cha-
ma o portugués nosso contemporaneo, ou o portugués (ou galego?) que falava
D. Afonso Henriques, sdo apenas formas assumidas por aquilo que antes se
chamou latim, antes ainda indo-europeu, e antes ainda, o qué? Trata-se, afinal,
do problema do continuum linguistico, de que nao vou falar, mas ao qual terei
de regressar a proposito dos crioulos que conhecemos.

Ora na linha desta consideragdes, nao ha qualquer motivo que nos leve a
desconsiderar os crioulos como formas em que se materializou esse conjunto
de potencialidades que constitui a lingua portuguesa. Isto sera valido, parece-
me, quer nos restrinjamos aos chamados crioulos portugueses (de Cabo Verde,
Guiné-Bissau, etc), quer nos alarguemos ao que se designa simplesmente por
crioulo, isto €, quer nos situemos no quadro da teoria poligenética quer no da
teoria monogenética de tais idiomas. Sobre estas teorias querera, sem diivida, o
Prof. Silvio Elia acrescentar algo ao que j4 judiciosamente escreveu a seu res-
peito. Pela minha parte, antecipo que me parece dificil refutar a segunda delas,
e em seu abono direi alguma coisa mais adiante. O problema que se pde consis-
tird em saber se havera motivos para ainda hoje se verem nos crioulos manifes-
tagdes da lingua portuguesa, isto é, para os considerar formas atuais da lingua
portuguesa como potencialidade, ou se, pelo contririo, devemos admitir que,
apos o terem sido, em dado momento histérico. deixaram de o ser através dos
séculos. Para tomar um exemplo, é o problema de saber se o galego, o leonés,
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o castelhano, etc., que em certo momento foram manifestagdes do latim, hdo
de continuar a sé-lo ainda hoje ou se, pelo contrario, dado o seu distanciamento
relativamente a ele e de uns relativamente aos outros, ja ndo devem ser tidos
como tais. Talvez o Prof. Evanildo Bechara, com sua competéncia de romanista,
possa trazer alguma achega a tdo complicada questao.

Nio me parece, assim, abusivo associar os crioulos a presenga da lin-
gua portuguesa em Africa e no Oriente, pelo menos na época histérica em
que eles la se instalaram, isto €, pelo menos, a partir dos séculos XV e X VI,
respectivamente, sendo antes. Digo “pelo menos” e “sendo antes” porque o
primeiro texto conhecido escrito no que se designa por lingua franca data de
1353 (foi escrito na ilha de Djerba, Tunisia)®. Ora, no seu diario de 1685, o
navegador francés Le Courbe menciona um jargon, falado por comerciantes
senzgalenses, algo semelhante a lingua portuguesa e chamado lingua crioula,
“como alingua franca do Mediterraneio”; e John Barbot, a propdsito de uma
viagem terminada em 1682, cita o uso por africanos do que chamou “lingua
franca ou portugués corrupto” (“broken Portuguese”, em inglés)’. Ha aqui,
pois, uma quase identificag@o do crioulo - portugués - com a lingua franca
que se falava no Mediterraneo ainda no séc. XIV; e a partir de 1956 ndo tem
faltado quem admita que esse crioulo radica num pidgin portugués nascido
no séc. XV em Africa, provavelmente a partir daquela mesma lingua franca.
Encontramo-nos pois novamente com a teoria monogenética dos crioulos, de
acordo com a qual todos os idiomas assim chamados provém de uma forma
de portugués; e essa teoria, que, recorde-se entre parénteses, ndo foi formula-
da nem por portugueses nem por brasileiros, mas por autores de outras naci-
onalidades, como K. Whinnom, no seu livro Spanish Contact Vernaculars in
the Philippine Island (Hong Kong, University Press, 1956), R. W. Thompson
em 1959, D. R. Taylor em 1960, J. Voorthoeve em 1973, etc., aplica-se tanto
aos crioulos atlanticos como aos orientais e foi, alids, a propdsito destes que
nasceu com o acabado de mencionar livro de Whinnom. De resto, a abundan-
te presencga do portugués no Oriente ficou amplamente documentada, para os
séculos XVI, XVII e XVIII, por David Lopes no seu livro Expansdo da Lin-
gua Portuguesa no Oriente nos séculos XVI, XVII e XVIII ( Porto, Portucalense
Editora, 1936; 2 ed. atualizada com muitas e preciosas notas por Luis de
Matos, ib. 1969), e os testemunhos que nele se recolhem provam que esse
portugués foi ai falado em variedades bem distintas umas das outras: a pura,
ameio-deturpadae a completamente deturpada, faladas pelos portugueses da
Europa e seus descendentes pelos individuos de origem mista e pretos letra-
dos e pelos portugueses de origem mista e os completamente prctos, respec-
tivamente, de acordo com uma noticia acerca dos portugueses da india envi-
ada em 1733 por missionarios protestantes'.

O que infelizmente nos falta sdo textos que atestem as sucessivas varie-
dades que, desde a sua origem e ao longo dos séculos, assumiram os chamados
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pidgins e crioulos que hoje conhecemos e, por maioria de razdes, os que des-
conhecemos mas podem ter existido. Por outras palavras, faltam-nos os ele-
mentos necessarios a reconstituigdo dos estadios anteriores desses idiomas que
permitissem esclarecer a dindmica de cada um deles, localizar a sua diacronia e
remontar a um protétipo que para eles representasse o que para as linguas ro-
manicas representa o latim.

De fato, aparte alguns testemunhos isolados e muito escassos, como os
que se encontram em Gil Vicente e na citada noticia dos missionarios protes-
tantes de 1733, de acordo com a qual o portugués meio-deturpado se caracteri-
zava pela conjugacdo incompleta e o completamente deturpado pela auséncia
de conjugagdo, datam de finais do século XIX os primeiros documentos de que
dispomos: s3o os textos insertos e as anotagdes a eles feitas por Adolfo Coelho
nos ja mencionados artigos do Boletim da Sociedade de Geografia de Lisboa
(1880-1886); alguns dos artigos também ja referidos de Hugo Schuchardt (1882-
1889); os artigos de Joaquim Vieira Botelho da Costa e Custddio José Duarte
sobre o crioulo das ilhas de Cabo Verde e de A. de Paula Brito sobre os de
Santiago de Cabo Verde, no mesmo Boletim (1886 € 1887)'!; os elementos do
crioulo da Guiné fornecidos pelo Pe. Marcelino Marques de Barros (1900)'2, e
os textos e notas sobre o macaense dados a estampa por J.F. Marques Pereira
(1899-1901)".

E, ainda assim, desigual o conhecimento que por intermédio de tais tex-
tos e artigos pode chegar-nos dos crioulos em causa. Por um lado, se, no que se
refere a textos, pode considerar-se suficiente ou, pelo menos, razoavel a sua
extensdo quanto aos de Macau, ja 0 mesmo nao pode dizer-se acerca dos res-
tantes. Por outrolado, trata-se de textos escritos, o que deixa supd-los relativa-
mente elaborades em termos do que ja naqueles tempos deve ter sido a varieda-
de dos usos linguisticos coexistentes. De que assim € ha provas evidentes nos
proprios textos.

Assim, a presumida autora da primeira carta de Macau, Pancha, acres-
centa-lhe um P.S. (assim mesmo) onde se 1&: “Vs 16go sinti grandi differenga
na minha modo di escrevé. Eu ja aperfegoa bastante neste um pdco tempo.
Tudu este escéla novo de macho e femia, e aquelle gazetta Ta-ssi-yang-kuo ja
faz€ indreta bastante nosso lingu™!.

Quase desnecessaria seria a confissdo da “grande diferenga no modo de
escrever” e do “aperfeigoamento” devido a escola e a leitura da gazeta para nos
darmos conta da influéncia do portugués culto no macaense: bastariam a du-
plicagdo de fe t em differenga e gazetta e o uso da acentuagdo gréafica, pontua-
¢do e maiusculas para que ela se tornasse evidente. O fato ndo passou desperce-
bido a Adolfo Coelho, que considerou as cartas “forjadas por quem conhecia a
lingua literaria” e apontou a introdugao de “formas da lingua-mae”'.
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Das cartas ilustrativas do crioulo caboverdiano, uma delas tera sido dita-
da por uma negra que vivera muito com pessoas instruidas originarias da Me-
trépole e as outras foram escritas por pessoa também instruida e que falava
bem portugués, como notou Adolfo Coelho'é, e percebe-se claramente terem-
no sido com o expresso proposito de fornecer informagdes solicitadas acerca
do crioulo. E o que se deduz de passos como os seguintes, aqui, transcritos em
versdo portuguesa: “Talvez alguma cousa, palavra ou como quiser, esteja erra-
da. O que ndo duvido, porque por mais crioulo que nés de Cabo Verde saiba-
mos, sempre encontramos dificuldade ou embarago logo que pegamos na pena
para escrevermos na nossa lingua”. “Nao sei se alguma cousa esta errada ou
mal escrita[...] Na folha 1v. e linhas vinte e vinte e um, na coluna crioula nha
dona nha Luzia, e no portugué€s nio encontro nada que, como dizem os portu-
gueses, lhe corresponda”. Segue-se uma exposi¢do gramatical sobre o verbo e
os pronomes. E mais adiante 1é-se: “Para vos fazer a vontade eu escrevo-vos na
nossa lingua em crioulo fundo, que eu néo sei se vos o entendeis”".

“Em crioulo fundo”. E que j4 nessa época se distinguia o crioulo findo,
ou rachado, “falado principalmente no interior da ilha”, de um“crioulo em que
a gramatica portuguesa ¢ menos ignorada, distinguindo-se quase unicamente
pela pronuncia de algumas palavras ou sons e pelo acento geral”, na formula-
¢d0 do mesmo Adolfo Coelho®. E isto recorda-nos a designagdo de portugués
basso atribuida ao crioulode Ceildo, para odistinguir do portugués alto(“puro”,
chamou-lhe Sebastido Rodolfo Dalgado®) e a de reinol, que, de acordo com
Candido de Figueiredo, correspondia ao “dialeto portugués, falado em Ceildo
e na costa ocidental da India®.

O que isso quer dizer é que certos falantes do crioulo, nesse caso de
Cabo Verde, tinham muito maior contacto que outros com falantes do portu-
gués e por isso os seus usos linguisticos se encontravam muito mais expostos
a penetragdo de tragos caracteristicos do portugués: verificava-se ai o conhe-
cido fendmeno da interferéncia linguistica, decorrente da situagio de contacto
de linguas. Se o informador de Adolfo Coelho podia notar que se tornava
muito sensivel “atendéncia que ha hoje para empregar regularmente as for-
mas do plural”*' em Santiago do Cabo Verde e se Adolfo Coelho verificava
existir aqui “uma riqueza muito maior que em geral [nos] outros dialetos
semelhantes” quanto ao uso da conjugagdo verbal®, isso explicava-se natu-
ralmente pelo mais elevado niimero de falantes do portugués instalados nessa
ilha do que noutras e consequente interferéncia linguistica do portugués no
crioulo local. A ilha de Santiago tera sido, alias, a primeira povoada e coloni-
zado do arquipélago. E o que se passava em Cabo Verde passava-se também
noutros locais, como explicitamente escreveu Monsenhor Dalgado a propé-
sito de Ceildo, quando mencionou diferengas entre o dialeto usado em livros
e periddicos e o da fala ordinaria e se referiu as “infiltragGes propositadas ou
inconscientes” por meio dos “que conheciam o portugués puro ou tinham

N.° 12 — 2.° semestre de 1996 — Rio de Janeiro



Crioulos Portugueses em A’ﬁica e no Oriente 65

contacto com os que o falavam™?. Monsenhor Dalgado cita ainda “os pro-
gressos que o indo-portugués de Ceyldo tem feito com recursos proprios”™ ,
isto é, o que hoje se diria ser a evolugdo da lingua ndo condicionada por
causas exteriores, e neste tipo ou no primeiro deverao incluir-se as mudangas
observadas no crioulo de Diu por um autor que, comentando textos publica-
dos por Schuchardt, deles dizia estarem “locutivamente perfeitos, em harmo-
nia com o dialeto de Diu ha vinte anos atras”.

Vieram estas considerag6es a proposito do estado de evolugdo em que se
encontravam ja os crioulos na época de que datamos seus primeiros testemu-
nhos significativos. Quais as fases por que até entdo eles passaram € coisa que
desconhecemos e necessariamente continuaremos desconhecendo, se ndo sur-
girem quaisquer imprevistos documentos que sobre eles derramem novas lu-
zes. Por isso se torna aleatdria qualquer comparagao que entre eles pretenda-
mos estabelecer com vista a verificar as suas afinidades historicas, e particular-
mente a encontrar o seu elo mais remoto com o portugués corrente da época em
que se estabeleceram.

Apesar de todas as limitagdes, foi, no entanto, possivel, num estudo pu-
blicado em 1966, reconstituir o que tera sido o sistema verbal do crioulo
caboverdiano, em especial o de Santiago, em fase anterior & documentada na
gramatica que dele nos deu Baltasar Lopes da Silva em 1957 % e mesmo ante-
rior a registrada em 1880 por Adolfo Coelho. Valeram para o efeito o estudo de
W.A.A. Wilson sobre o crioulo da Guiné, de 1962, e os materiais recolhidos
por mim préprio em S. Tomé em 1965. Tendo-se tornado evidente ser o sistema
verbal de Cabo Verde mais avangado que os de Guiné e S3o Tomé, no sentido
de que se aproximava mais do que estes do sistema portugués, ndo foi muito
dificil identificar o que nele parecia resultante de interferéncia linguistica
relativemente recente do portugués e reconstituir o dito sistema em fase corres-
pondente a que entdo apresentavam os seus congéneres atlanticos. Mas, a falta
de termo de comparagdo mais antigo, ndo foi, evidentemente, possivel recuar
atras desta etapa. Se o houvesse sido, ter-se-ia reconstituido um sistema verbal
ainda anterior, provavelmente mais afastado do portugués do que o sdo ainda
os da Guiné e Sdo Tomé. Note-se, alias, quanto a este, que, a data dos inquéri-
tos que realizei, ja estavam escolarizadas todas as criangas em idade escolar na
ilha e o sistema verbal j4 apresentava em alguns informadores, ndo necessaria-
mente muito jovens, tragos inovadores de evidente origem portuguesa moder-
na. A maneira como os inquéritos foram conduzidos permitiu, no entanto, sur-
preender a dindamica do crioulo e reter os usos mais antigos, relativamente aos
quais ja se ndo registavam outros anteriores. Recordo aqui com saudade o
mformador mais idoso que tive, e também o mais habilitado a refletir sobre os
usos que lhe eram presentes - o professor Atanasio, sempre pronto a esclarecer
que alguns destes ja ndo eram proprimamente crioulos, como ele dizia, ou per-
tenciam a um crioulo de gente moderna. Néo deixa de ser curioso notar que,
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submetidos a apreciagdo do professor Atandsio, os provérbios publicados par
Adolfo Coelho em 1882 foram por ele julgados “bom crioulo”. Na reatadade,
essa forma de crioulo devia ser, aproximadamente, a da juventude do professor
Atanasio, que a data dos inquéritos teria cerca de oitenta anos.

No sistema verbal caboverdiano reconstituido como se disse e nos da
Guiné e Sdo Tomeé foi possivel reconhecer a auséncia de valores temporais € a
presenga de valores aspectuais, aqueles proprios do sistema portugués e estes
de linguas africanas. Note-se que os significantes de tais valores vaniam de
lingua para lingua, o que ndo impede que devam considerar-se funcionalmente
proximos os correspondentes monemas.

No sistema verbal do crioulo da Guiné, pelo contrario,® ndo se encon-
tram quaisquer tragos que lembrem especialmente o sistema portugués, ao pas-
s0 que muitos nos fazem pensar em linguas autdctones da regido, como o man-
dinga e o balanta. De acordo com os dados fornecidos por Wilson®, pode aque-
le sistema interpretar-se como desconhecendo categorias temporais e operando
apenas com categorias aspectuais, traduzidas nos monemas naq, ta, ba e dza. O
primeiro destes monemas ¢ apresentado por Wilson como de significado “pro-
gressivo”, sem referéncia ao tempo em que decorre a agdo; assim, i na durmi
pode traduzir-se por “ele a dormir”, no nosso passado, presente ou futuro, isto
é, “ele esteve, ou ele estava, ou ele esta, ou ele estara, a dormir”; o valor de
“futuro iminente” que Wilson lhe atribui em i na bin ts do-tardi “ele vem esta
tarde”parece ditado apenas pelo contexto es de tardi “esta tarde”. E ainda im-
portante notar que na funciona igualmente como locativo em sintagmas como
i sta na kaasa “ele esta em casa”. O monema ta, que Wilson apresenta como
valendo um futuro menos iminente que o traduzido por na, um habitual, um
progressivo quando usado ap6s um auxiliar verbal e como utilizando-se ainca
na proposigao principal apds uma condicional [exs. de Wilson: i ta bim “he will
come” ou “he comes”; i kumsa ta tloora “he began to cry (and continued
crying)”, cf. i kumsa kume, “he began to eat, he has just eaten”], parece poder
interpretar-se como um injuntivo, nos termos em que este aspecto sera definido
adiante a propo6sito do crioulo de Sdo Tomé. O monema ba (que como dza, se
pospde ao verbo), segundo Wilson “indicates that the verb concerned applies to
a time plane previous to that of the main context”;* exs.. i bin ba “he came, he
had come”(cf'i bin “he has come™); i ta bin ba “he would have come” (cf. i ta
bin). Enfim, dza “refers to past time and indicates that the action or state
concerned still applies to the present” 3. ex. i baj dza “he has gone (recently,
and is still away)”; cf. i baj “he has gone, he went (on a previous occasion)”.
Aos monemas que acabam de indicar-se opOe-se 0 que parece ser a auséncia
de monema, que Wilson apresenta como de significado “perfect/present tense”,
por exemplo em i sibi, traduzido por "he knows/knew", e i bin, traduzido por
"he came" (também “he comes™?) Parece claro que o significado apontado ndo
¢ exato: a auséncia de monema corresponderd a falta de indicagdo temporal,
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embora se ndo disponha aqui dos elementos que permitiram estabelecer-lhe o
seu rigoroso sentido aspectual, se € que o tem.

O crioulo de Sdo Tomé desconhece, na sua conjugagdo verbal, valores
temporais; opera unicamente com valores aspectuais, em numero de quatro,
com os significantes Jfkd, kd, zero e za. O primeiro destes monemas designa
uma agdo ndo completa ou um estado ndo adquirido e pode assim representar
a realizagdo ou a concretizagdo préxima ou inelutavel da acgdo ou do estado; €
o que se verifica, por exemplo, em kasé Jka modé-mu “o cachorro estd a mor-
der-me”; dza dzangu ku ka bi “domingo que vem”. Trata-se portanto, do que
podera chamar-se um aoristo. O monema de significante k¢ designa uma agdo
ouum estado a desenvolver-se ou a adquirir-se, no nosso passado, presente ou
futuro: kaso ka modé-mu “o cdo morde-me”, pekado ka deta ni kdma, kaso ka
deta ni s6 “os homens deitam-se na cama , os cdes deitam-se no chido”, dza
dzingu sé a ka bé f¢ sa “no proximo domingo havera festas”; quando combina-
do com o monema de 1 pessoa, », apresenta a variante ga (p. ex. nga bd lomosa
ku é “vou almogar com ele”.) A duplicagdo de ka reforga-lhe o valor: budu ka
ka fisa “as pedras vao apertando”. Trata-se, pois, de um aspecto idéntico ao
que, a proposito das linguas negro-africanas, M. Delafosse chamou um
“injuntivo”"”. O monema de significante zero designa uma ag&o conclusa ou
um estado adquirido e ainda duradouro, sem perspectiva de inicio ou termo:
kaso modé-mu “o cachorro moudeu-me”, mundu sebé “o mundo sabe” (i. é:
“tomou conhecimento e continua a saber”), n bi lomosd ku bo “venho almogar
contigo”(i, & “vim para almogar contigo”). Estamos, portanto, em presenga de
um aspecto que podemos chamar “conclusivo” ou “perfeito”. O monema de
significante zd tem valor idéntido ao do anterior, com a diferenga de comportar
uma perspectiva do inicio ou do termo da agdo ou do estado, pelo que pode
considerar-se um “conclusivo-cessativo”: kaso detd-za “o cdo ja se deitou”, n
lomosa-za “ja almocei”, k€ pega fogo-za “a casa estd a arder” (i.€. “comegou ja
a arder”). Os monemaska e / kd poderm combinar-se, nomzadamente em pro-
posigGes condicionais; tal combinagdo aplica-se a uma agdo cujo desenrolar se
ndo concebe como iniciado a um estado cuja aquisi¢do se ndo concebe como
efetiva: Ji ngd Jed/ bi lomosa “se eu viesse/ se fosse para eu vir/ almogar”.

Cumpre aindaapontar a forma ftdva (ou tava), que, embora filiada histori-
camente no ptg. estava, perdeu o valor desta . Parece possivel interpreta-la como
o produto do amalgama dos monemas sd “ser, estar” e “conclusivo™: f€sa tdva
via “houve/havia/festa na aldeia” (cf. fésa sa villa “ha festa na aldeia”).

O confronto entre o que acaba de dizer-se revela como sdo idénticos os
sistemas aspectuais dos crioulos da Guiné e de S. Tomé, de tal modo que ndo
seria dificil estabelecerem-se certas correspondéncias entre os termos de um e
de outro. Por outro lado, é evidente o paralelismo entre esses sistemas e os
aspectos verbais de linguas negro-africanas® e ndo menos evidente se torna a
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distdncia existente entre o que se passa nestes dominios linguisticos e o que
observamos a proposito do crioulo cabo-verdiano.

Passando dos crioulos atlanticos de que até aqui nos ocupamos aos
macaista do séc. XIX, dir-se-a que neste se poderdo encontrar valores de natu-
reza temporal, organizados num quadro que fundamentalmente oporia o passa-
do, representado por jd, ao futuro, representado por logo: ung-a comparagdo
que eu jad fazé “uma comparagao que fiz”, ja ri que mds ja nom péde “riu a ndo
poder mais™; Natal [ ... ] logo cai na quartaféra “o Natal caira na 4° feira”, logo
ri, nom tem nada “se / quando rir ndo faz mal”. Mas esses sentidos temporais
aparecem associados a sentidos aspectuais, organizados num sistema que se
diria de “conclusivo” versus “prospectivo”. Torna-se ainda necessario levar em
conta o monema #d, que se documenta, por ex., em td prendé portuguez “anda
a aprender portugués: , tudo nagam, até China, ta fazé caguada “todas as na-
¢Oes, até a China, fazem troga”, etc. Algumas vezes, pode o sentido deste
monema convergir ou confundir-se com o do chamado presente, mas que o seu
valor ndo € este prova-o o fato de aparecer em contextos referidos a um tempo
fisico ja decorrido, como sucede, por ex., em eu ja nén pode respondé mds
nada, ta tremé de medo “ndo pude responder mais nada, fiquei a tremer de
medo”(onde o sentido de passado reside em ja) ou em inda honte td fala pra eu
“ainda ontem me disse”. Parece assim legitimo atribuir a #d, quando funciona
como modalidade verbal, o valoraspectual de durativo. A auséncia de qualquer
um desses monemas corresponderia ao puro valor lexical, sem determinagéo
aspectual nem temporal, como geralmente sucede em portugués com o chama-
do presente: que pena eu ndo péde escrevé portuguez “que pena eu ndo poder
escrever em portugués”, se marido ganha muto, familha péde comé mas bom
pucado, péde vesti mas bem, pode frequenta loja de moro, péde vai comedia,
pdde assisti fon¢do “se o marido ganha muito, a familia pode comer melhor,
pode vestir-se melhor, pode frequentar as lojas dos indianos, pode ir ao teatro,
pode assistir a bailes”.

Nota-se, todavia, que os monemas jd e fd (e porventura logo) ndo funcio-
navam apenas como modalidades verbais, conforme é o caso nos exemplos apre-
sentados, mas tinham também outros usos: o primeiro, um sentido que se diria
verbal em aquele home ta um pouco luado “aquele homem estd um pouco
alheado”, eu td livre deste pecado “estou livre deste pecado”, ele fala que td
erado”disse que estava errado”, e o segundo servindo de determinante adverbial
em jd depressa vai-se embora “va embora ja depressa”. Aqueles usos devem, no
entanto, aproximar-se do caso, que igualmente se verifica nos crioulos atlanticos,
onde se nota auséncia do verbo quando este seria uma simples copula do sujeito
com o predicado nominal, como em Nésso gente agora tudo morto; mas que
dromido “a nossa gente esta agora toda morta, mais que adormecida”, mds bom
nunca fazé “melhor é/era/sera ... nunca fazer” quando ele crianga “quando ele
era crianga”, eu contente “estou/estava/estarei ... contente”, etc; cf., no crioulo de
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Malaca, eu portugués, “sou portugués”, nunca bom “nao € bom”*. Estas cons-
trugdes que dispensam a copula sdo decerto mais antigas do que aquelas onde ela
aparece, sem duvida por interferéncia do portugué€s moderno.

Apontarei ainda no macaista combinagGes ditas de verbo + berbo, como
Nés num sd chama “ndo dizemos”, Sium na sium sua terra sd assim pidi cczd?
“¢ assim que o senhor na sua terra pede casamento?”’ Podendo, em alguns ca-
sos, resultar no desaparecimento deuma preposigdo ( por ex. s@ chomd “estar a
chamar”), construgGes deste tipo ocorrem com frequéncia nas linguas crioulas,
onde por vezes sdo explicadas por interferéncia africana.

S6 para ndo me alongar muito mais a este respeito, prescindo de apre-
sentar aqui o sistema verbal do crioulo de Ceilao, tal como & possivel reconstitui-
lo a partir dos dados e textos fornecidos por Monsenhor Sebastido Rodolfo
Dalgado. Apenas direi que nele é possivel identificar monemas como jg, 6, #,
que evocam 0s que ja se encontravam no macaista e nos crioulos atlanticos, e
talvez ainda tinha e dia.

Deixando o dominio da conjugagéo verbal para passar ao da significa-
¢do linguistica da posse, esta faz-se nos crioulos da Guiné e Cabo Verde com
monemas proprios (por es. fia kaasa/ 7ia kasa “a minha casa”). e com um
monema pessoal no de Sdo Tomé (ké mu “a minha casa”; cf. da-mu “da-
me”). Este ultimo processo é também conhecido do crioulo de Cabo Verde
(b6 kaza “atua casa”, nds baka “a nossa vaca”; cf. bo sabé “tu sabes”, nos é
“nos somos”), o qual, como o de S. Tomé, se serve ainda para o efeito da
sintaxe posicional (kdsa z6 “a casa do Jodo” em Cabo Verde, ké z6 “a casa do
Jodo” em S. Tomé). Dois destes processos estdo representados no macaista:
minha menino bonito, minha querido confessor, diretor de minha alma, de
minha corpo, de minha coragdo, assim como sium sa tempo “o tempo do
senhor”, sium na sium sua terra “o senhor na sua terra”, guarda tudo vésétro
sua politica “guardai todos a vossa politica” atestam o uso de um monema
possessivo, enquanto casa eu “a minha casa” corresponde a S. Tomé ké mu.
No crioulo de Ceildo registou-se Ela sua falsa esperanga “a falsa esperanga
dela”, Vosotros sua gloriagdo “a vossa jactancia”, Eu sua vida “a minha vida”;
e no de Singapura Eu sua corpo “o meu corpo”, eu seu cavalo “o meu cava-
10”34, minha pai sua livro “livro de meu pai”*.

Conforme se vé de alguns dos ultimos exemplos apresentados, perdeu o
crioulo de Macau a distingdo morfolégica do género, como perdeu também a
de sexo feminino, de onde resultou nao se fazer concordincia de género do
determinante com o determinado. Os substantivos (menino, confessor, alma,
etc.) ndo sdo nem masculinos nem femininos, e do mesmo modo minha, sua,
embora formalmente derivados dos correspondentes homdnimos portugueses,
ndo pertencem a qualquer género. Por isso se encontravam em macaista
sintagmas como bom vontade, bom maré, aquele fruta, vosso maluquicia, este
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pobre vela “esta pobre velha” etc. Quando importava precisar o sexo feminino
de um animado, recorria 0 macaista a determinacdo do nome pela monema
fémea: cachorro femea “cadela”, rato femea “rata”. Sdo paralelos os fatos no
crioulo de Ceildo: bom cousas, vao palavras, etc., por um lado, e macho crian-
¢a, fémé crianga. E esta a situagdo também dos crioulos atlanticos: em S.
Tomé, onde kaso corresponde tanto a “cachorro”como a “cadela”, a
especificidade desta traduz-se pelo monema mudla “mulher”(kasé mudla) e a
daquele por ome “homem” (kaso ome), e identicamente em crioulo da Guiné e
crioulo de Cabo Verde: neste, “menina”é minimo fémea.>’

Enfim, e com isto termnarei, em todos os crioulos de que nos vimos
ocupando se encontram casos da chamada reduplicagdo, isto é, repetigdo de
monemas, com sentidos que podem ser o de intensificagdo, como Sdo Tomé
sétu sétu “certamente, com toda a certeza”, kéci/kéci “muito quente”,
madlugadu kulu kulu “madrugada muito cedo, cedinho”, né té ua mina so so
“nos temos s6-s6 uma crianga”, crioulo da Guiné kinti kinti “imediatamente,
isto €, logo-logo”, crioulo de Macau cedo cedo “muito cedo”, casado novo
novo “recém-casado”, sopa-sopa ¢z mulato “molhado como sopa”, crioulo
portugués do Senegal kabali kabali “o pior possivel, isto ¢ mau-mau”; ou o
de pluralidade: crioulo de Diu fi-fi “filhos™*, crioulo de Mangalor, tudu criang-
criang “todas as criangas”*, crioulo de Cochim senhor-senhor “senhores” %,
crioulo de Macau padri padri qui cusa péde tem? “que podem ter os padres?,
da benga pra cringa-crianga “a béngdo para as criangas”, tudo pobre-pobre
vae para pra casinha de campo “todos os pobres vao parar a casinhas de
campo”, etc.; ou ainda outros, mais dificeis de caracterizar, como S. Tomé
#ia-iia ga “em alguns dias”, ne tlés tlési “eles os trés”, crioulo do Principe kt¢
“umas coisinhas” (kété “um pouco”)
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